
Konfliktanalyse: Gruvedrift og
miljøvernkonflikten i Førdefjorden

Mars 2026 — Konflikt- og sikkerhetsanalyse

Strukturert analyse av konflikten mellom ressursutnyttelse og miljøvern med juridiske, humanitære og geopolitiske perspektiver.

1. Konfliktens kjerne

Førdefjorden-konflikten er en kompleks strid mellom økonomiske og strategiske interesser knyttet til
mineraltilgang, kontra miljøvern og naturbaserte næringer. Nordic Mining ASA søker tillatelse til å
utvinne rutile (titaniumdioksid) og garnet fra Engebøfjellet i Sunnfjord kommune, og planlegger å
deponere gruveavfall på sjøbunnen — opptil 4 millioner tonn årlig over 50 år.

Konflikten har tre nivåer: miljørettslig (brudd på EU-vannsdirektivet), økosystem-humanitær
(trussel mot laksefjord og rødlista arter), og geopolitisk (titaniums rolle som kritisk mineral for EU og
USA).

Miljøorganisasjonene Naturvernforbundet og Natur og Ungdom vant en historisk dom i Borgarting
lagmannsrett i august 2025, som erklærte både dumpingtillatelsen og driftskonsesjen for ugyldige.
Staten anket til Høyesterett, som skal behandle saken 27. april–5. mai 2026. I mellomtiden har Nordic
Mining allerede startet produksjon (desember 2024) og dumpet titusener tonn gruveavfall.

Nøkkeltall:

170–250 mill. tonn
Planlagt gruveavfall (50 år)

423 000 tonn
Allerede dumpet (jan 2026)

4,4 km²
Deponiert område på sjøbunn

35 000 tonn
Rutile årlig ved full drift

170 arbeidsplasser
Lokale jobber i gruven

2026-05
Høyesteretts dom forventet

2. Historisk bakgrunn

Konflikten strekker seg over ett tiår med gjentatte juridiske forsøk og eskalering.

2005–2014: Prospektering og planlegging

Nordic Mining gjennomfører geologiske undersøkelser og søker konsesjon for gruvedrift i
Engebøfjellet. Selskapet identifiserer at forekomsten inneholder rutile og garnet av høy kvalitet og
størrelse — muligens en av Europas største rutilressurser.

2015–2016: Statlige tillatelser

Norsk stat (Klima- og miljødepartementet) gir Nordic Mining tillatelse til både gruvedrift og
dumping av gruveavfall på sjøbunnen. Tillatelsene grunngis med sysselsettingshensyn og økonomi,
til tross for miljøfaglig kritikk. Prosessen kritiseres for manglende dialog med lokalsamfunn og
miljøorganisasjoner.

2022: Miljøorganisasjoner saksøker staten



Naturvernforbundet og Natur og Ungdom innleder søksmål mot staten, med påstand om at
dumpingtillatelsen er i strid med EU-vannsdirektivet. Søksmålet er juridisk ambisiøst: det krever at
norske domstoler tolker EØS-retten strengt og kan felle statlige tillatelser.

Mars 2025: EFTA-domstolen gir miljørørsla medhold

EFTA-domstolen avgjør at artikkel 4(7) i vannsdirektivet ikke kan oppfylles ved å veie opp
miljøkonsekvensermed økonomiske eller sysselsettingshensyn alene. Dommen styrker
miljøorganisasjonenes rettslige stilling og signaliserer at norske domstoler sannsynligvis vil følge
resonnementet.

August 2025: Borgarting lagmannsrett erklærer tillatelsene ugyldige

I en enstemmig dom fastslår Borgarting at både driftskonsesjen og dumpingtillatelsen er ugyldige
og i strid med vannsdirektivet og norsk vannforskrift. Miljøorganisasjonene får også medhold i
erstatning for sakskostnader. Dette er en historisk seier for naturvernbevegelsen.

Oktober 2024–Januar 2026: Produksjon og dumping gjøres parallelt

Nordic Mining ignorerer rettsstriden og starter gruvedrift i desember 2024. Dumpingen av
gruveavfall påbegynnes parallelt. Innen januar 2026 er over 423 000 tonn deponert på fjordbunnen.
Staten tillater dette under henvisning til at anken til Høyesterett suspenderer effekten av
Borgarting-dommen.

April–Mai 2026: Høyesterett behandler saken

Den endelige juridiske avgjørelsen skal fattes. Høyesterett skal veie EØS-rettslig binding, miljø og
økonomiske hensyn. Dommen blir skjebnesvanger for både selskapet, miljøbevegelsen og Norges
miljørettslige status internasjonalt.

3. Nåværende situasjon

Juridisk: Høyesterett behandler ankesaken 27. april–5. mai 2026. Dommen forventes juni 2026. Både
staten og Nordic Mining har appellert tidligere domsavgjørelser.

Operativt: Nordic Mining fortsetter gruvedrift og dumping under påstand om at statens anke har
suspenderende virkning. Etter rapporter fra januar 2026 har selskapet dumpet over 423 000 tonn
gruveavfall. Produksjonramp-up har vært tregere enn planlagt, og selskapet oppgir at det første rutile-
kargoet ble forsinket.

Økonomisk: Nordic Mining har ca. NOK 2,7 milliarder i markedsverdi og NOK 519 millioner i likvide
midler (etter kapitalinnhenting januar 2026). Aksjen (NOM) handles med høy volatilitet (NOK 11–18)
på grunn av juridisk usikkerhet.

Diplomatisk: Saken opptar norske og internasjonal oppmerksomhet. EU og USA har uttrykt interesse
i Engebø som kritisk mineral-ressurs (rutil er på både EUs Critical Raw Materials Act-liste og USAs
liste). Norge og USA signerte en samarbeidsavtale om kritiske mineraler i januar 2025, med eksplisitt
referanse til Engebø.

Nåværende status:

Rettsprosess: Høyesterett behandler hovedsakens meritter april–mai 2026

Dumping: Fortsetter parallelt; over 423 000 tonn gruveavfall allerede på fjordbunnen

Produksjon: Gruvedrift aktiv siden desember 2024; produksjonen under ramp-up

Investorklimat: Høy usikkerhet; aksjen er helt eksponert for Høyesteretts dom

4. Sentrale aktører

Nordic Mining ASA
Børsnotert gruveselskap (Oslo Børs: NOM) · Pro-drift · Finansiell kapasitet: NOK 519 mill. likvide midler
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Nordic Mining søker å realisere en betydelig gruveprosjekt som skal generere NOK 600 millioner
EBITDA årlig ved full drift. Selskapet gjør gjeldende at rutile er kritisk mineral på både EU og
USA sine lister, og at Engebø-forekomsten er en sjelden ressurs for Europa. Nordic Mining er
støttet av japansk eier Iwatani Corporation og har internasjonale partnere for
titaniumraffinering. Selskapet har anket alle rettslige tap og påkaller statens ansvar ved
eventuelle erstatninger.

Naturvernforbundet og Natur og Ungdom
Miljørørsler · Motstander av sjødeponi · Juridisk kapasitet: sakene dekket av medlemmer og donorer

De to miljørørsla ønsker fullstendig stans av dumping og gruvedrift, basert på påstand om
irreversibel miljøskade på Førdefjorden og brudd på vannsdirektivet. Organisasjonene har
investert betydelig juridisk ressurs i saken og vant historisk i Borgarting. De risikerer imidlertid
erstatningskrav på NOK 8,5 millioner fra Nordic Mining dersom de taper i Høyesterett — en
strategisk risiko som kan avskrekke fremtidige miljøsøksmål.

Norsk stat (Klima- og miljødepartementet, Justisdepartementet)
Statlig aktør · Appellerer Borgarting-dommen · Ansvarlig for EØS-compliance

Staten ga tillatelsene i 2015–2016 basert på økonomiske og sysselsettingshensyn. Nå anker
staten Borgarting-dommen til Høyesterett. Staten er i en kompleks posisjon: den er både
ansvarlig for miljø, EØS-rettslig compliance, og for arbeidsplasser og industri i Sogn og Fjordane.
En Høyesterett-dom som opprettholder Borgarting-dommen kan utløse internasjonale
erstatningskrav fra Nordic Mining og sette norsk mineral-diplomati under press.

EU og USA
Geopolitiske aktører · Strategisk mineralallianse · Kritisk materialinteresse

EU og USA klassifiserer rutil som kritisk mineral. EU er avhengig av titaniumimport og ser
Engebø som potensiell leveringskilde. USA og Norge signerte en samarbeidsavtale om kritiske
mineraler i januar 2025 med eksplisitt henvisning til Engebø. USA og EU presser Norge til å
sikre malmtilgang og supporterer industrialisering av norske gruve. Dette skaper diplomatisk
press på staten til å tillate drift.

EFTA-organer (ESA)
Rettslig tilsynsorgan · EØS-compliance controller · Anti-dumpingstandard-setter

EFTA-domstolen har allerede gitt miljørørsla medhold i prinsippet mars 2025. ESA (European
Surveillance Authority) monitorer norsk EØS-etterlevelse og kan reise uavhengig
traktatbruddsak mot Norge dersom staten tillater dumping i strid med vannsdirektivet. ESA har
ikke direkte partsstatus i saken, men dommen påvirker norsk EØS-status.

Lokale interessenter (Sunnfjord kommune, næringer, grunneiere)
Lokale aktører · Delt opinjon · Sysselsettings- og miljøhensyn i konflikt

Lokalt er det delt oppinion. Gruvesektoren representerer 170 arbeidsplasser og økonomisk
aktivitet. Samtidig er Førdefjorden kritisk for laksenæringen, turisme og lokalt fiske. Grunneiere
av Engebøfjellet er involved i juridiske prosesser. Lokale fiskesamfunn ser gruveavfallet som
trussel mot ressursgrunnlaget.

Aktør Kategori Primær mål Allianser

Nordic Mining ASA Næringsliv
Tillate drift og dumping;
realisere prosjekt

Iwatani Corp. (Japan), titanium-
industri, stat

Miljørørsler



Naturvernforbundet / Natur
og Ungdom

Stoppe dumping; bevare
fjord-økosystem

Internasjonale
miljøorganisasjoner, fiskeri-
interesser

Norsk stat Statlig
Balansere miljø, industri og
EØS-rettslig plikt

EU, USA, EFTA

EU og USA Stormakter
Sikre titanium-tilgang;
støtte allierede

NATO (implisitt), kritisk-
mineral-strategi

EFTA/ESA
Juridisk
institusjon

Sikre EØS-compliance,
vannsdirektiv-etterlevelse

Internasjonale miljø- og
vannreguleringer

Sunnfjord kommune / lokale
Lokale
aktører

Arbeidplasser, miljøvern og
økonomisk stabilitet

Regionalpolitikk, fiskeri- og
turisme-sektor

5. Internasjonale posisjoner

EU: EU-kommisjonen klassifiserer rutil som kritisk mineral (Critical Raw Materials Act, 2024) og er
interessert i å diversifisere titanium-tilgang utenfor Kina. EU står sterkt på vannsdirektivets side, men
har også industrielle interesser. EU oppfordrer Norge til å balansere miljø og mineralpolitikk.

USA: USA har ført kritisk mineral-diplomati overfor Norge. I januar 2025 signerte USA og Norge en
samarbeidsavtale om kritiske mineraler med eksplisitt referanse til Engebø. USA ønsker europisk-
alliert titanium-tilgang utenfor kinesisk kontroll. USA er mindre restriktiv på miljø enn EU når det
gjelder kritiske mineraler.

EFTA-domstolen og ESA: EFTA-domstolen ga miljørørsla medhold i mars 2025 og fastslår at
økonomiske hensyn ikke kan oppveie vannsdirektivets strenge miljøkrav. ESA monitorer norsk EØS-
compliance og kan reise egen traktatbruddsak. Dette styrker miljørørslas juridiske posisjon.

NATO og forsvars-dimensjon: Titanium er materiell for moderne militær teknologi (fly, raketter,
panser). NATO-allierte (USA, UK, Tyskland) har interesse i titanium-tilgang og støtter Norges mineral-
utvikling. Dette gir geopolitisk tyngde til Nordic Mining og staten, men er sjelden nevnt åpent i media.

FN-organer: FNs miljøprogram (UNEP) og FN-konvensjoner om biodiversitet er irrelevante i EØS-
retten, men gjør allikevel norsk policy under internasjonalt miljøpresir. Førdefjorden er artsrik og har
verdi for biodiversitet-konvensjonene.

Internasjonale allianser og posisjoner:

USA–Norge mineral-allianse: USA pressforsvarer norsk mineral-utvikling; januar 2025-
avtale om kritiske mineraler

EU-vannsdirektiv: EU-rett er bindende og tolkes strengt; EØS-domstolen har gitt miljøvern
forrang

ESA overvåking: EFTA-organer kan reise traktatbruddsak dersom dumping tillates

NATO-titanium: Forsvars-dimensjon støtter industri, men sjelden nevnt i offentlig debatt

Japansk interesse: Iwatani Corporation er eier og har direkte titanium-interesse

6. Humanitær situasjon

Førdefjorden-konflikten er ikke primært en humanitær krise i klassisk forstand (det handler ikke om
væpnede konflikt, flukt eller sultkatastrofe). Imidlertid har konflikten alvorlige miljø-humanitære
dimensjoner:
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• 
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Miljø- og økosystem-konsekvenser:

Truet bunnfauna: Førdefjorden har høyere artsmangfold av bunn-dyr enn flere andre
vestlandsfjorder. Gruveavfallet vil legge fjordbunnen øde over et område på minimum 4,4 km²
i over 50 år. Benthiske (bunn-levende) arter blir fullstendig eliminert i deponi-sonen.

Truet laksebestand: Fjorden har nasjonal laksefjord-status med fire lakseførende vassdrag.
Selv om laks bruker øvre vannlag, påvirkes laksen indirekte gjennom ødeleggelse av
næringskjeden og bunnforholdene. Næringsrike fjorder er kritisk for laksens overlevelse.

Rødlista arter: Flere rødlista og fredede arter lever i Førdefjorden. Deponi-operasjonen og
den kjemiske påvirkningen (gruveavfallet inneholder SIBX, tungmetaller og mikroplast) truer
disse artene.

Kjemisk kontaminering: Gruveavfallet inneholder miljøgifter og kemikalier som SIBX
(flotasjonsmiddel), tungmetaller (jern, kobolt, nikkel) og finmalt steinstøv. Disse vil lekke fra
dumpet og kontaminere vannmassene.

Kilder: Naturvernforbundet, Natur og Ungdom, NINA (Norsk Institutt for Naturforskning), EFTA-domstolen

Sosial og økonomisk påvirkning (lokalt):

Næringskonflikter: Laksenæring, turisme og tradisjonelt fiske konkurrerer direkte med
gruveøkonomien. Lokale fiskerier kan miste ressursgrunnlag og inntekter dersom
populasjoner kollapser.

Livelihood-trussel: For lokale fiskerfamilier og reiselivsbedrifter er fjorden deres levebrød.
Økosystem-ødeleggelse truer deres eksistens.

Asymmetrisk belønning: Gruveinntektene tilfaller primært aksjonærer og staten
(skatteinntekter). Lokal miljøskade er konsentrert lokalt. Dette er klassisk ekstraktiv
urettferdighet.

Befolknings- og helsemessig påvirkning:

Ingen direkte kasualteter: Konflikten involverer ikke væpnet vold eller krigsrelaterte tap.

Indirekte helserisiko: Dersom fiskeri kollapser, kan lokal ernæringssikkerhet svekkes.
Miljøgifter kan akkumulere i fiskepopulasjoner og påvirke mennesker som spiser lokal fisk.

Psykisk påvirkning: Lokalt miljøstress og usikkerhet omkring livsgrunnlaget påvirker
psykisk helse i befolkningen.

7. Scenarier

Scenario 1: Eskalering og full drift (estimert sannsynlighet: 30–35%)

Forutsetninger: Høyesterett gir staten medhold. Dommen opprettholder eller overruler
Borgarting og tillater drift og dumping. Nordic Mining fortsetter full operasjon. ESA velger ikke
å reise egen traktatbruddsak.

Konsekvenser for miljø: Dumping fortsetter i full skala (4 mill. tonn årlig). Inden 50 år er 170–
250 millioner tonn deponert. Økosystem-ødeleggelse blir permanent på deponi-lokationen.
Laksebestanden påvirkes alvorlig; andre arter er muligens ikke-reversible eller går ut.

Konsekvenser for aktører:

Nordic Mining: Aksjen stiger kraftig; full realisering av prosjekt gir langsiktig cashflow.

Miljørørsler: Tap i Høyesterett og risiko for NOK 8,5 mill. erstatning fra Nordic Mining.
Miljøsaken blir symbolsk tap som kan svekke fremtidige juridiske miljøkamper.

Staten: Styrker mineral-diplomati overfor USA og EU; sikrer leveringer av kritisk mineral.
ESA-risk attenuert (foreløpig).
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Lokal økonomi: Kortsiktig boost fra gruvejobber, men langsiktig tap for laksefiskeri og
turisme.

Risiko for internasjonalt press: ESA kan allikevel reise traktatbruddsak 1–2 år etter domen,
noe som kunne tvinge reversering.

Scenario 2: Status quo med begrenset drift (estimert sannsynlighet: 40–45%)

Forutsetninger: Høyesterett finner kompromiss: anerkjenner miljø-bekymringer, men tillater
begrenset drift under strengere reguleringer. Dumpingen reduseres eller begrenses geografisk.
Ny konsesjonsrunde eller miljøoppgjør blir nødvendig.

Konsekvenser: Nordic Mining må rekapitalisere seg (nye aksjetilbud eller banklån). Gruvedrift
fortsetter, men på lavere volum. Dumping reduseres til 2–3 mill. tonn årlig (eller begrenset til
50% av planlagt område). Tidslinjen forlenges til 60–70 år i stedet for 50 år.

Konsekvenser for aktører:

Nordic Mining: Aksjen stabiliseres rundt moderat kurs. Prosjekt blir mindre lønnsomt, men
levedyktig.

Miljørørsler: Delvis seier — dumping reduseres, men ikke stoppet. Denne posisjonen samler
noe oppslutning fra både næring og miljø.

Staten: Kan hevde EØS-etterlevelse (mindre dumping = mindre miljøbrudd) og mineral-
tilgang samtidig.

ESA: Mindre sannsynlig å reise sak dersom dumping er vesentlig redusert.

Scenario 3: De-eskalering og stans (estimert sannsynlighet: 20–25%)

Forutsetninger: Høyesterett opprettholder Borgarting-dommen. Tillatelsene opprettholdes som
ugyldige. Staten må pålegge Nordic Mining å stoppe dumping umiddelbart. Nordic Mining må
deaktivere gruven eller søke nye tillatelser.

Konsekvenser for miljø: Dumping stoppet permanent. Økosystem-ødeleggelse begrenset til
~423 000–500 000 tonn (allerede dumpet). Fjorden kan potensielt gjenopprette seg delvis over
tid. Høyt verdi for biodiversitet og laksebestand.

Konsekvenser for aktører:

Nordic Mining: Aksjen kollapser. Selskapet må søke erstatning fra staten for tapt investering
(kan løpe på miliard-beløp). Gruven nedlegges eller stilles til statlig administrasjon. Potensielt
konkursbeskyttelse.

Miljørørsler: Historisk seier. Miljørettslig presedenseffekt styrker fremtidige miljøsøksmål.

Staten: Står overfor erstatningskrav fra Nordic Mining (kunne være flere milliarder NOK).
Mineral-diplomati svekket overfor USA og EU. Politisk tap for regjeringen.

Lokal økonomi: 170 arbeidsplasser går tapt, men laksenæring og turisme sikres langsiktig.

ESA: Saken løst i Høyesterett; ingen behov for ESA-sak.

Mulighet for alternativ: Staten kunne tilby erstatning til Nordic Mining (f.eks. NOK 2–3 mrd.
som kompensasjon for tapt konsesjonsverdi) og omfokusere mineral-strategi mot landbasert
gruvekonsept (mindre miljøskadelig).

8. Norsk/skandinavisk tilknytning

Norges posisjon: Konflikten er helt innen norsk jurisdiksjon. Norge er rettslig forpliktet gjennom
EØS-avtalen til å følge EU-vannsdirektivet. EFTA-domstolen har allerede tolket vannsdirektivet
strengt, og norske domstoler er formelt uavhengige, men faktisk orientert mot internasjonal standard-
setting.
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Mineral-diplomati: Høyesterett-dommen signaliserer norsk vilje og evne til å levere kritiske
mineraler til vestlige allierte (USA, EU). En seier for Nordic Mining oppfattes som signal om at Norge
er «open for business» på mineralpolitikk. En seier for miljørørsler oppfattes som at Norge prioriterer
miljø over industri.

EU-perspektiv: EU er interessert i diverse titanium-kilder utenfor Kina. Engebø er strategisk relevant
for EU Critical Raw Materials Act. En norsk stans av gruven gjør EU mindre selvforsynt, noe som kan
påvirke EU-Norge relasjonene innen mineral-policy. Allikevel krever EU vannsdirektiv-etterlevelse, så
EU er ambivalent.

USA-perspektiv: USA har signalisert økt interesse for norsk mineral-produksjon som del av
«friendshoring» og diversifisering fra Kina. USA–Norge critical minerals agreement (januar 2025)
eksplisitt nevner Engebø. En Høyesterett-dom som tillater drift styrker USA–Norge mineral-allianse.

Skandinaviske og regionale aspekter: Sverige og Danmark har lignende miljøretslige kamp
omkring gruvedrift (særlig Sverige med jernmalm og kobolt). Dommen kan derfor sette presedens for
skandinavisk miljørettsdom. En seier for miljørørsla oppfattes som signaleffekt for andre miljøkamper i
Skandinavia.

Arbeiderperspektiv: Norsk arbeiderbevegelse er historisk pro-industri, men har modernisert seg og
aksepterer miljøbekymringer. Lokale fagforeninger i Sogn og Fjordane støtter gruvejobber, men
nasjonale fagorganisasjoner er mer splittede. En seier for miljørørsla kan påvirke norsk arbeiderbe
vegelses klimavegvalitet.

Norsk interessekollusjon:

Mineral-industri vs. miljø: Norge er rikt på naturressurser, men også påpliktet grønn
omstilling. Engebø-saken embodierer denne dilemmaen.

EØS-compliance: Norge må følge EU-vannsdirektiv, men presser for å tolke det fleksibelt
for industri.

Arbeidsplass vs. natur: Sogn og Fjordane er perifert område med behov for sysselsetting.
Miljøvern konkurrerer direkte med lokalt arbeid.

Norsk mineral-diplomati: USA og EU presser for titanium-tilgang. Norge ønsker å være
»leverandør av kritiske mineraler til vesten«, men må samtidig være miljø-ansvarlig.

Kilder

Dette er Førdefjord-saken — Naturvernforbundet, 2025

Gruvekonflikten i Førdefjorden — Store norske leksikon, 2025

Gruvedrift i Førdefjorden — NRK, 2025

Redd Førdefjorden — Naturvernforbundet

Redd Førdefjorden - Fjordsøksmålet — Naturvernforbundet

Førdefjorden — Natur og Ungdom, 2025

Engebø Rutile and Garnet — Nordic Mining ASA, 2025

Staten anker Engebø-dommen — Regjeringen.no, 2025

Rettssak om gruvedumping starter i dag — Klimakanalen, 2025

Seier i Høyesterett for Nordic Mining-selskap — Bergens Tidende, 2024

Ny rettsrunde: Nordic Mining har dumpet 165.000 tonn gruveavfall i Førdefjorden — iLaks, 2025

Førdefjorden og gruveavfall: Miljørørsla vann i lagmannsretten — NRK Vestland, 2025

Ny rettsavgjør i Førdefjorden-saka — NRK Vestland, 2025

Nordic Mining får fortsette å dumpe i Førdefjorden — Finansavisen, 2025

Seier for miljørørsla i Førdefjord-saka — Framtida, 2025

Naturvern-organisasjonene anker dommen i Førdefjord-saken — Khrono, 2025

Endrer ikke tillatelsen i Engebø-saken — Regjeringen.no, 2025

Efta-domstolen gir Naturvernforbundet og Natur og Ungdom medhold i Førdefjorden-søksmål — Nettavisen,
2025

Dumping av gruveavfall i nasjonale laksefjorder — Norske Lakseelver, 2015

Kampen om Førdefjorden — Norske Lakseelver, 2022
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https://naturvernforbundet.no/dette-er-fordefjord-saken/
https://snl.no/Gruvekonflikten_i_F%C3%B8rdefjorden
https://www.nrk.no/nyheter/gruvedrift-i-fordefjorden-1.12314553
https://naturvernforbundet.no/fordefjorden/
https://fjordsoksmalet.no/
https://www.nu.no/fordefjorden
https://nordicmining.com/engebo-rutile-and-garnet/
https://www.regjeringen.no/no/aktuelt/engebo-dommen/id3119021/
https://www.klimakanalen.no/rettssak-om-gruvedumping-starter-i-dag/
https://www.bt.no/innenriks/i/rl0Kjl/seier-i-hoeyesterett-for-nordic-mining-selskap-vant-mineralkamp-mot-grunneiere
https://ilaks.no/ny-rettsrunde-nordic-mining-har-dumpet-165-000-tonn-gruveavfall-i-fordefjorden/
https://www.nrk.no/vestland/fordefjorden-og-gruveavfall_-miljororsla-vann-i-lagmannsretten-1.17525192
https://www.nrk.no/vestland/ny-rettsavgjer-i-fordefjorden-saka_-tingretten-seier-ja-til-sjodeponi-inntil-vidare-1.17646861
https://www.finansavisen.no/industri/2025/11/10/8306256/nordic-mining-far-fortsette-a-dumpe-i-fordefjorden
https://framtida.no/2025/08/13/siger-for-miljororsla-i-fordefjord-saka-staten-vurderer-anke
https://www.at.no/anlegg/naturvern-organisasjonene-anker-dommen-i-fordefjord-saken/873681
https://www.regjeringen.no/no/aktuelt/endrer-ikke-tillatelsen-i-engebo-saken/id3102616/
https://www.nettavisen.no/nyheter/efta-domstolen-gir-naturvernforbundet-og-natur-og-ungdom-medhold-i-fordefjorden-soksmaal/s/5-95-2320737
https://lakseelver.no/nb/news-2015/dumping-av-gruveavfall-i-nasjonale-laksefjorder
https://lakseelver.no/nb/news/2022/06/kampen-om-fordefjorden


Miljødepartement Mot Miljø — Dagsavisen, 2020

Alle lenker er verifisert på genereringstidspunktet.

Generert av Klarsyn Analyse
DOC-20260306-tbg8gx

21. 

https://www.dagsavisen.no/nyheter/miljodepartement-mot-miljo/4560022
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